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A dontés meghozatala egyszerii tobbséget igényel.
Tisztelt Képviselo-testiilet!

A képviseld-testiilet 2011. november 24-1 iilésén hatdrozatban dontétt arrol, hogy az add-és
értékbizonyitvanyok kiallitasa soran mekkora 6sszegben hatarozza meg az ingatlanok helyben
szokdsos mértekét.

A képviselo-testiilet ezt a dontést ugy hozta meg, hogy az akkori elbterjesztés nem
tartalmazott jogszabdlyi hivatkozasokat. A jegyzOkdnyvben annyi taldlhat6 az el6terjesztésrol:
,,hozzaszoélas nem volt”.

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Az ingatlan fekvése szerint illetékes telepiilési onkormanyzat jegyzdje altal kiallitott ado- és
értékbizonyitvany tartalmazza az ingatlan és az ingatlanszerzok (tulajdonosok) adatait - abban
az esetben, ha gyamhatosagi eljarashoz van sziikkség annak kidllitdsdra - az érték
megallapitasanal figyelembe vett tényezdket, tovabba az ingatlannak az adott idépontban
fennallo forgalmi értékeét.

Kiallitasara az alabbi jogszabalyok vonatkoznak:

— Adozas rendjérdl szo6lo 2003. évi XCII. térvény

Mletékekrdl szol6 1990. évi XCIIL térvény 101. § €s mellékletének XIX. fejezete.
Birosagi végrehajtasrol szold 1994. évi LIIL. térvény

Hagyatéki eljarasrol sz616 2010. évi XXXVIIL torvény

Az ingatlan értékbecslését helyszini szemle alapjan késziti el az ligyintézo.

A bizonyitvany kidllitasa soran az értékeld figyelembe veszi az ingatlan fekvését,
megkozelithetoségét, kozmiivesitettségét, az ¢épiilet korat, allapotat felszereltségét,
komfortfokozatat, nagysagat.



A képviselo-testiiletnek sem akkor, sem jelenleg nincs felhatalmazasa arra, hogy
meghatdrozza az ingatlanok értékét, melyet a jegyzonek figyelembe kell venni az eljarés
soran.

A képvisel6-testiiletnek magyarul nincs és nem is volt jogszabdly altal felhatalmazasa a
hatarozat meghozatalara.

Az mar masodlagos- bar az iigyfelek szamara elsddleges — kérdés, hogy a megallapitott érték
nem a tényleges forgalmi értéken keriilt megallapitasra, melynek hosszabb tavon az alabbi
jogkovetkezményei lehetnek:

1.) 6roklési illetéket az egyenes agi rokonnak és az 6zvegynek nem kell fizetnie, igy rajuk
nézve nem jelent tobblet-kiadast a valos érték feltiintetése,

2.) ugyanakkor, ha az Orokosok a megorokolt ingatlanokat 5 éven Dbelil az
értékbizonyitvanyban meghatdrozott értéken felil adjak el, az ebbdl eredd
tobbletbevétel személyi jovedelemado ala esik (ennek mértéke jelenleg: 15 %), melyet
az Orokosoknek a tényleges forgalmi aron torténd Oroklés esetén nem kell(ene)
megfizetniiik, ezért akar kérhetik a hibas érték-megéllapitdsbol eredd karok
megtéritését.

De egyéb esetben is hatranyt jelent a nem valos értéken torténd értékelés.

Ezen tilmenden, mivel a foldek ligyintézése szintén jegyzoi feladat, és folyamatosan vannak
kifliggesztések, melybdl lathatjuk, mekkora értéken kelnek el az ingatlanok, szintén
¢rtehetetlenné teszi szdmomra a fenti dontést, mellyel kapcsolatban kérem az aldbbi
hatarozati-javaslat elfogadasat:

Moérichida Kozség Onkormanyzata Képvisel§-testiiletének
.../2017.(1X.26.) szamu Hatarozati-Javaslata
az 51/2011. (X1.24.) Hatarozat visszavonasarol

Moérichida kozség Onkormanyzati Képviseld-testiilete az add és értékbizonyitvanyok
kiallitasa soran hasznalt helyben szokéasos ingatlan értékérél szolo fenti szamu
hatarozatot visszavonja, mert az jogszabalysérto.

A képviseld-testiiletnek ilyen tartalmt hatdrozat meghozatalara nincs sem hataskore,
sem jogkore.

A képviseld-testiilet felkéri az aljegyz6t, hogy az ado-¢€s értékbizonyitvanyok

kiallitasanal fenti hatarozatban foglaltakat a jovében ne alkalmazza.
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Hataridé: azonnal

Morichida, 2017. szeptember 18.

Németh Doéra
aljegyz6



